Skeemapalautteen kommentit koosteena - 10.5.2019, luonteeltaa dokumentti on tyddokumentti ia varsinaiset maarittelvt julkaistaan erikseen
Toteutu-statuksella olevat havainnot julkistaan kokonaisuudessaan Sosmetan 06/2019 julkaisussa

Kuvaus havainnosta Tehddin/ Kommentit toteutus kommentin luokittelu

Palvelussa pitéisi olla nykyisen lataustoiminnallisuuden liséksi tarjolla Zip lautas olemassa ja liitetdan kayttoliittymaan. toteutettu rajapinta

rajapinta, jonka kautta schema-tiedostot voisi ladata ohjelmallisesti. Tama

mahdollistaisi esim. pdivitysten tarkistuksen automatisoidusti.

Palvelun hakutoimintoa olisi hyvé laajentaa siten, ettd asiakirjarakenteita Kirjattu kehitysjonoon, toteutus arvioidaan erikseen kayttoliittyma

voisi hakea my®os asiakirjarakenteen OID:n perusteella.

Schemoissa muutoshistorian ja siitd vahintddn muokkauspdivamaaran pitdisi |Versiotieto on ensisijainen versiointitapa, uutta versiota ei tarvitse tunnistaa asiakirjarakenne

olla pakollinen tieto. Pdivdmaaran avulla voidaan helposti tarkistaa, onko muutoshistoriasta.

schemaa paivitetty. Lisdksi olisi parempi, jos muutoshistoriassa paivamaara

ja seliteteksti olisivat omissa elementeissdan yhden value-elementin sijaan. [Muutosten tunnistaminen ja esittdminen Sosmetassa on kehitysjonossa

Vahintaankin pdivamaaran ja selitteen on oltava aina samassa formaatissa, |suunnitteluvaiheessa.

jotta paivdmaaran erottaminen selitteesta onnistuu.

Schemassa ilmaistaan classification-rakenteella, mista koodistosta arvo Muutos koodiston esittamiseen skeeman rikasteessa (3 mainintaa) toteutettu rikaste

kuuluu valita. Koodiston nimi ja OID ovat nyt samassa value-elementissa, kun

parempi tapa olisi eritelld nimi ja OID omiin elementteihin.

Onko asiakirjarakenteisiin tulossa ehdollisesti pakollisia kenttia? Jos kylla, Skeemassa ehdollisesti pakolliset kent&t ovat valinnaisia. rikaste

miten ehdot ilmaistaan? Ehdot olisi hyvé olla mahdollisimman rakenteisessa

ja yksiselitteisessd muodossa (ei vain vapaamuotoisena tekstikuvauksena), [Teknisesti mahdollista. Ei tdman projektin kehitysjonossa.

jotta niitdkin voidaan kasitelld mahdollisimman automatisoidusti.

Milla tavalla asiakirjan versiointi on ratkaistu? Onko se kayttden Versiotieto ndkyy documentDefinitionVersion kentassa rikaste

"documentDefinitionVersion"-elementilld? Varsinainen versio-kentta (v1, v2,

v3, jne...) ei siis ole olemassa? Ei vaadi kehitystoimenpiteita.

Kun asiakirja viedaan Kantaan mill id:Ila elementit viedaan? Vai tapahtuuko |Asiakirjalla kentédn yksilgivé tunniste on kentan avain. asiakirjarakenne

se kdyttden tdma sama rakenne? Onko teilld jo tassa vaiheessa esimerkki

tiedosto miten koko tdma rakenne néyttaa kun data on syotetty? Ei vaadi kehitystoimenpiteita.

Oletteko luopuneet ajatuksesta etta kaikilla elementeilla olisi oma yksil Katso edellinen. asiakirjarakenne

id. Esim:

"sukunimi" { Ei vaadi kehitystoimenpiteita.

"id" : "Ob65abe4-c20e-4d9c-90fa-49c094f94b2f"

}

Esim. asiakirjassa "Muu asiakaskertomusmerkinta"

(https://sosmeta.thl.fi/sosmeta-publish-ui/document-definitions/d2a70997-

8798-4dbe-alcd-2b28679b7920/definition) |6ytyy Sukunimi sekd Asiakas-

elementin ettd Laatija-elementin alle

mutta ne eroaa ainoastaan description sisdlton osalta. Onko tarkoitus etta

me oletamme etté (ja kdsittelemme niinkuin) jokainen elementti on

ainutlaatuinen vaikka niiden elementtien nimi on samaa?

Jotta elementit olisi helpompaa kasitella kaikilla arvo-elmentilla pitaisi olla esim. tietokomponenteilla on Nimi, Tunnus, Pvm, Hetki, Numero, Teksti jne. rikaste

"tietotyyppi"-elementti joka kertoo tietosisallon tietotyyppi, esimerkiksi

lisddmalla "sosmetatype" tai vastaava, katso alla. Kehitysjonossa toteutuksessa.

Esim alkamishetki, pitdisi paitsi "type": "string" ja pattern olla jonkilainen

tieto ettd kyseessé on datetime sama koskee myos esim henkilétunnus:

"type": "string",

"pattern": "...",

"sosmetatype": "dateTime" / "date"/ "hetu" / jne...

Jos otsikkoa ei ole niin parempi olisi jos title-elementti olisi silloin tyhja kun  |Ei vaadi kehitystoimenpiteita. rikaste

ettd siind lukee "ei otsikkoa"

title": [ Katso lukuohje:
https://thl.fi/documents/920442/3101640/Lukuohje+sosmeta+20181228+final.
pdf/706815a0-08f3-41aa-b15c-04db6d35bee6
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Pelkka luokitus pitdisi olla omassa kentéssa eika tekstin sisalld kuten nyt. Muutos koodiston esittdmiseen skeeman rikasteessa (3 mainintaa) toteutettu rikaste

Emme myoskdan ymmarra miksi monikielisyys on otettu huomioon téssa?

Eiko "classification": "1.2.246.537.6.1221" riittaisi?

"palvelutehtdva": {

"type": "object",

additionalProperties": false,

"sosmeta": {

"classification": [

{

"lang ,

"value": "Koodistopalvelin: Sosiaalihuolto - Palvelutehtava

1.2.246.537.6.1221"

}

I

Toistuvan elementin tietotyyppi on type = array ja sen sisalto loytyy items Skeemassa toistuva tietotyyppi on array. Repeatable on pelkk: rikaste

taulukossa kun taas tietokomponentin tietotyyppi on type = object ja sen
sisdltd on properties taulukossa.

Mika on se syy etta naiden rakenteet eroaa? Eiko riittdd ettd on olemassa
"repeatable": true/false attribuutti?

Ei vaadi kehitystoimenpiteita.




Miksi example-elementtilld on monikielisyys tuen? Esim: Kaytetty esimerkki mahdollistaa lisatiedon antamisen eri kielilla. toteutettu rikaste
"ajanjakso": {
Ei vaadi kehitystoimenpiteita.
"items": {
"sosmeta": {
"example": [
{
"lang": "fi",
"value": "5.5.2010"
}
I
Skeeman nimedminen kun skeema ladataan tiedostoksi, on sovittu, ettd toteutettu rajapinta
kayttetdan tiedoston nimena skeeman teknista tunnistetta eli OID tunnusta
Skeema paketin lautasmahdollisuus, julkaisupaketin lataus esim. zip toteutettu rajapinta
tiedostoksi.
18.2.2019: Pidetaan tydpalaveri, jossa vield tarkennetaan zip latauksen
vaatimuksia, mutta idea on, ettd sosmetasta pitdd pystyd lataamaan
skeemat siten, ettd niiden tila tunnistetaan (luonnos (), testissé, valmis,
vanhantunut nnaictatti)
Aikaméaareet skeemalla, patternit? (ndma taytyy ottaa Kelalle tyon alle FHIR standardin mukaiset patternit. toteutettu asiakirjarakenne
tarkastettavaksi)
Skeeman teknisen tunnisteen OID muotoon tarkistus. On sovittu, ettd toteutettu rikaste
tekninen tunniste eli OID muodostuu seuraavasti: asiakirjatyyppi luokituksen
tunniste + asiakirjatyypin koodiarvo + versiopdivaméaara. Esim muoto
""1.2.246.537.6.1506.19009.2018.10.08", OID muodostusperiaatteiden
mukaisesti pistettd ennen ei saa olla lukua nolla (0). Eli esimerkki-OID muoto
pitéisi olla muotoa "1.2.246.537.6.1506.19009.2018.10.8", (eli viimeinen
nolla pois)
Aikaleimoissa pitaisi olla aikavy6hyke, jotta on mm. mahdollista tallentaa Asiakirjarakenteen kannalta aikavybhyke on tuettu jos kellonaika on annettu. asiakirjarakenne
toiselta aikavyohykkeeltd niin ettd jarjestelma tietaa konvertoida ajat Tarkistetaan vield ohjeistus ja asiakirjastandardi vs. JHS-170.
suomen ajaksi.
Jarjestelmat muutoinkin tarvitsevat aikavyohyketietoa sisdiseen Ei vaadi kehitystoimenpiteita.
tnimintaanca eiki THI ‘n nut kivttAm3 aikaleimamalli riits t3hin
"Koodi" ja "Tunnus" tietokentilld on myds alikenttia: Muutos koodiston esittamiseen skeeman rikasteessa (3 mainintaa) toteutettu rikaste
Koodi: system, code, display
Tunnus: system, value
Voin yrittda lukemani perusteella arvata mita naihin tulee, mutta olisi kiva
saada niille acimerkki arunt
Skeema olisi hyvé olla luettavassa muodossa, eikd méssoa. Pitaako skeemaa |Kylla. Esim useimmat selaimet osaavat muotoilla json formaatin. muu
lukea jollakin editorilla?
Ei vaadi kehitvstoimenbiteita.
Skeemoissa on jo kentan otsikko/label kieliparametrillg "fi". Kyseessa lisatieto. Lisatieto tulee skeemalle sellaisenaan. rikaste
1) Voidaanko kehitystydssd olettaa, ettd ne sdilyvét ja ne ovat aina "oikeita ja | Ei vaadi kehitystoimenpiteita.
selvékielisid" eli esim. ei vaikkapa muuteta skandeja a-o-muotoon?
2) Onko niihin tulossa ruotsinkieliset "sv" tiedot? Pyritaan siihen, ettd Valmis-tilaisissa asiakirjarakenteissa on myos rikaste
ruotsinkieliset tiedot. MyShemmin lisattavat kddnnokset aiheuttavat uuden
version skeemasta. Skeemaa voi kdyttdd my6s ilman kddnnoksia kunhan uusi
versio huomioidaan kun se julkaistaan.
Skeemassa avainkentat tulee pysya samana myds ruotsiksi esim. Sukunimi-
kenttd on skeemassa aina tunnisteella "sukunimi". Ruotsinkieliset kdannokset
tulevat skeemaan rikastettuihin tietoihin sosmeta-tagin alle alle. Sinne tulee
kieli-tagit "fi" ja "sv" sekd kaannokset. Kaikki tulevat kielet samaan skeemaan.
Kaytetty json skeemaversio ei tule missaan esille asiakirjassa. Skeema yksiléidaan OID tunnuksella. Jokainen uusi skeemavaresio saa uuden rikaste
OID tunnuksen. Versiotieto ndkyy skeeman lisatiedoissa
documentDefinitionVersion kohdassa esim. “2018-10-08". Taman lisaksi
skeemmalla on oma yksiliva tunniste oid, joka siséltad asiakirjan tunnisteen
seka vastaavan versiotiedon esim. ”1.2.246.537.6.1506.19007.2018.10.8"
OID tunnus ilmoitetaan asiakirjaa arkistoidessa metatiedossa
contentSpecificationld kentdssd, joka palautuu myos haussa. Skeeman versio
kytkeytyy asiakirjaan siis metatiedon avulla.
Ei aiheuta lisda kehitystoimenpiteita.
Me emme mydskaan tieda mika kenttd jsonskemassa on "versiokenttd" onko|Versiotieto nikyy skeeman lisitiedoissa documentDefinitionVersion kohdassa rikaste
se oid, eli Merkintd asiakkaan arjesta skeemassa se olisi télld hetkella: esim. "2018-10-08". Taman lisdksi skeemmalla on oma yksil6iva tunniste oid,
1.2.246.537.6.1506.19007.2018.10.08 tai onko se joku muu kenttd? Ehka joka siséltad asiakirjan tunnisteen seka vastaavan versiotiedon esim.
documentDefinitionVersion? ”1.2.246.537.6.1506.19007.2018.10.08”
Ei aiheuta lis& kehitystoimenpiteita.
Mité tarkoittaa teidan mielesta "uusi versio" tuleeko skeemasta uusi versio |Korjaukset asiakirjarakenteeseen ja niiden julkaisu aiheuttaa aina uuden versiointi

jos esimerkiksi kirjoitusvirheita korjataan vai taytyyko olla suurempia
muutoksia?

version asiakirjarakenteesta ja samalla uuden skeemaversion. Arkisto tukee
uuden asiakasasiakirjan arkistoinnissa asiakirjarakenteen uusinta versiota
(valmis) seka edellista versiota (vanhentunut). Vanhentuneen version tuella
mahdollistetaan siirtymaaika toteuttajille ja tuki arvioidaan aina
asiakirjarakennekohtaisesti, peruslinjaus siirtyméavaiheen tuelle on noin 2
julkaisusyklia eli noin % vuotta. Poikkeuksia siirtymavaiheen kestoon voi
aiheutua esim. lakimuutokset, joita pitda alkaa noudattaa tietysti ajankohdasta
alkaen.

Asiakkuus- ja asia-asiakirjojen skeema tulee aina péivittaa viimeisempaan
versioon (arkisto tukee valmis ja vanhentunutta versiota).




"dataComponentLibraryVersion" vahan huolestuttaa meitd, voiko tulla
paivityksia ainoastaan osa tietokomponenteista? Meista olisi parempi jos
tulee uusi versio koko asiakirjasta.

Asiakirjan pohjalla on tietokomponenttikirjasto. Asiakirjan ja komponenttien
vélilla on 16ys4 liitos eli asiakirja hyddyntaa tietokomponenttikirjastoa, mutta
asiakirjalle voidaan valita tietokomponentin elementien osajoukko. Asiakirjaa
voidaan myds tdydentaa ylima: 4 elementeilld. Asiakirjan péivittyessa
otetaan pohjaksi viimeisin versio komponenttikirjastosta. Kyseisella asiakirjalla
kaytettdva komponenttikirjaston versio on kerrottu

dataComponentLibraryVersion kohdassa. Yksittdisen tietokomponentin muutos

ei nykyisen suunnitelman mukaan vaikuta asiakirjarakenteeseen, jos ko.
tietokomponentti ei ole kdytdssa asiakirjarakenteella. Asiakirjaa péivitettdessa
huomioidaan paivittyneet tietokomponentit. Kdytdnndssa siis koko asiakirjasta
tulee uusi versio ja asiakirjalla on vain kerrottu asiakirjan tekohetkelld voimassa
ollut tietokomponenttikirjaston versio.

Ei kehitystarpeita Sosmetaan.

rikaste

Meilld on tarkoitus rakentaa meidan ratkaisu (ja meidan nykyinenkin ratkaisu | Nykyisen suunnitelman ja toteutuksen mukaan Sosiaalihuollon asiakastiedon versiointi
toimii samalla periaatteella) silld tavalla etté kun asiakirja luodaan ATJ:ssa tai |arkisto tukee asiakirjojen arkistoinnissa kahta skeemaversioita (valmis-tilassa ja
kun sitd ensimmadista kertaa viedaan Kantaan kdytamme se jsonskeema joka |vanhentuntu-tilassa olevaa skeemaa siirtyméakauden ajan). Ks. myds rivi 29
on silld hetkelld se viimeinen. Jos/kun kayttdja mychemmin ldhettaa korjaus
Kantaan niin tulemme jatkuvasti kdyttaa sitd sama versio jsonskeemasta Korjaukset asiakirjarakenteeseen ja niiden julkaisu aiheuttaa aina uuden
vaikka uudempia versioita olisi jo olemassa, onko tdma ok? Periaatteessa version asiakirjarakenteesta. Arkisto tukee uuden asiakasasiakirjan
tarkoittaa ettd Kannan puolella pitéisi olla tuki vastaanottaa kaikki vanhat arkistoinnissa asiakirjarakenteen uusinta versiota seka edellista versiota.
jsonskeema-versiot eiké pelkédstaan viimeinen versio. Poikkeuksia hallintamalliin voi aiheutua esim. lakimuutoksista, joita pitd4 alkaa
noudattaa tietysti ajankohdasta alkaen.
Miten asiakirjarakenteiden muutokset toteutetaan kaytannossa? Eli jos ja Korjaukset asiakirjarakenteeseen ja niiden julkaisu aiheuttaa aina uuden versiointi
kun valmis tilassa oleva asiakirjarakenne (schema.json) paivittyy, miten version asiakirjarakenteesta. Arkisto tukee uuden asiakasasiakirjan
paivitykset pitdisi tuoda asiakastietojarjestelmaan? Kaytetaanko esimerkiksi |arkistoinnissa asiakirjarakenteen uusinta versiota seké edellistd versiota
keskeneréisiin ja péivitettaviin asiakasasiakirjoihin alkuperdistd schemaaja  [siirtyméakauden ajan. Poikkeuksia hallintamalliin voi aiheutua esim.
uusi schema otetaan kdyttéon vain versiopaivityksen jalkeen tehtaville lakimuutoksista, joita pitda alkaa noudattaa tietysti ajankohdasta alkaen. Ks.
uusille asiakirjoille? my®os rivi 29
Cilabis s
Lopuksi vield sosmeta palveluun liittyen ensinnakin iso kiitos! Palvelusta on  [Muutosten tunnistaminen ja esittaminen Sosmetassa on kehitysjonossa rikaste

helppo etsia asiakirjatyyppeja seka tietokomponentteja ja se on helpottanut
huomattavasti asiakastietojarjestelméan tarvittavien muutosten maarittelya.
Jatkokehitystoiveena olisi hienoa saada palveluun kooste muutoshistoriasta.
Nyt muutoshistoria ndkyy hyvin yksittdisten asiakirjojen ja
tietokomponenttien kohdalla, mutta on melko ty6lasta kayda katsomassa
jokaisesta erikseen onko tullut muutoksia. Auttaisi jos esimerkiksi etusivulta
nakisi koosteen mihin on tullut muutoksia ja milloin. Aivan huippu hienoa
olisi, jos muutoksista saisi tilattua sahképosti-ilmoituksen. Varsinkin
tulevaisuudessa kun asiakirjatyyppeja siirtyy tilaan valmis tai valmis-tilassa
olevista asiakirjarakenteista tulee uusia versioita tai tietokomponenttien
madrittelyssa tapahtuu muutoksia, olisi hienoa jos ndisté saisi tiedon
automaattisesti, jotta muutokset voidaan paivittda nopeasti
asiakastietojarjestelmaan (esimerkiksi ladata uusi schema
asiakastietojarjestelmaan).

suunnitteluvaiheessa. Tunnistettu, ettd tdman tapaista muutostenkoostetietoa
tarvitaan.

Samaan asiaan liittyen toivoisimme, ettd tarkistatte paivaiméaara/kellonaika-
kenttien pattern-maarittelyn; kasityksemme mukaan teiltd puuttuu niistd
alku/loppu-merkit

Esimerkki: Kentan "vireilletulop&iva" vaaditaan vastaavan patternia "-?[0-
9]{4}(-(0[1-9]| 1[0-2])(-(0[0-9] | [1-2][0-9] | 3[0-1]))?)?" . Tassa on kuitenkin
taalla https://json-schema.org/understanding-json-
schema/reference/string.html#pattern (katso kohta regular expressions =>
Note) esitetty ongelma. Kenttd kylla hyvaksyy arvokseen pdivamaaria, mutta
se hyvaksyy paljon muutakin, koska siiné ei ole maaritetty merkkijonon alku-
ja loppumerkkejs, jotka ovat A ja $ . Tam. linen lauseke paastaa lapi
télld hetkellad kaikki merkkijonot, joissa paivimaaramuoto esiintyy jossain
kohtaa. esim. seuraavat: "1234519846789", abc-2018-12-11-def.

Korjataan

toteutettu

asiakirjarakenne

Skeemoien avainkentissa ei kayteta skandimerkkeja

toteutettu

asiakiriarakenne




